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Der Birgermeister Drucksachennummer
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Bauen und Geb&udema- .. .

nagement offentlich X 060/2016
Dr. Kopp, Stephan nicht éffentlich I:l

Gremium: TOP-NR: Datum:
Ausschuss fur Bauen und wirtschaftliche Betrie- 11 24.02.2016

be

Vorstellung einer Alternativplanung zum Umbau
Knotenpunkt Breite Stral3e / Talstral3e

Finanzielle Auswirkungen ja

Kosten max. 320.000 €
12.12.03 Bau, Betrieb und Unterhaltung von Verkehrsanlagen, ein-
Produkt 2
schl. OPNV
Haushaltsjahr 2016/2017
Folgekosten keine
Haushaltsmittel stehen zur Verfugung ja |:| nein

Deckungsvorschlag

Anmerkung des Stadtkdmmerers: Ich pladiere fir die Variante 2.
Gez. Salewski

UMWELTBELANGE werden besonders berihrt im Bereich:

|:| Abfall |:| Wasserhaushalt I:l Klima

|:| Boden |:| Natur- und Artenschutz I:l Emissionen / Immissionen

BESCHLUSSVORSCHLAG

Nach dem Ergebnis der Beratungen.

Abstimmungsergebnis:

Ja Nein Enthaltungen

Cbu

SPD

Die Grliinen

FDP

AfD

UBWG
PIRATEN/LINKE




060/2016

Verwaltungserlauterung:

In der Ausschusssitzung fur Planung, Verkehr und Umwelt am 18.11.2015 und in der Folge
im Haupt- und Finanzausschuss am 01.12.2015 sowie im Rat am 15.12.2015 wurde unter
anderem Uber den Umbau des Knotenpunktes Breite Stral3e / Talstral3e im Zusammenhang
mit dem Umbau der Breite Straf3e und untere Johannes-Flintrop-Straf3e (eine MalRhahme
aus dem Integrierten Handlungskonzept Innenstadt) beraten. Letztlich wurde jedoch keine
Entscheidung zum Umbau des Knotenpunktes Breite Stral3e / Talstral3e getroffen und die
Verwaltung aufgefordert, eine kostengunstigere Alternativplanung vorzulegen. Diesem
Wunsch kommt die Verwaltung mit dieser Verwaltungsvorlage nach.

Als Anlage 1 ist noch einmal die urspringlich vorgesehene Planung mit der zugehérigen
Kostenberechnung des Knotenpunktumbaus mit einem Kostenvolumen von ca. 270.000,- €
zzgl. Planungskosten (investive Kosten) beigefligt. Als Anlage 2 ist eine reduzierte Planung
mit der zugehdrigen Kostenberechnung des Knotenpunktumbaus mit einem Kostenvolumen
von ca. 125.000,- € zzgl. Planungskosten (konsumtive Kosten) beigefligt. Als Anlage 3 ist die
kostengtinstigste Planung mit der zugehdrigen Kostenberechnung des Knotenpunktumbaus
mit einem Kostenvolumen von ca. 80.000,- € zzgl. Planungskosten (konsumtive Kosten) bei-
geflgt. Die Anlage 3 ist aus Sicht der Verwaltung auf keinen Fall weiter zu verfolgen, da mit
dieser Planung zwar die geringsten Kosten verbunden sind, jedoch die Vorteile fir die FuR3-
ganger, die der Umbau grundsétzlich bietet, gar nicht genutzt wiirden, weil die Querungslan-
ge der Fahrbahn unverandert gegentiber dem heutigen Zustand verbleiben wirde. Dartber
hinaus haben die Anlage 2 und 3 den Nachteil, dass der Umbau aus Unterhaltungsmittel
finanziert werden musste, da es sich nicht um einen vollstandigen Umbau des Straf3enkor-
pers handelt, sondern um Arbeiten im Bestand. Abschliel3end ist noch anzumerken, dass der
bisherige Stral3enbelag der Talstral3e unveréndert bleibt und lediglich Markierungs- und De-
markierungsmafinahmen durchgefuhrt werden, was insbesondere bei Dunkelheit und Nasse
zu Problemen fuhren kann. Sollten man sich jedoch fur eine kostenguinstigere Variante ent-
scheiden, kommt nur die Variante der Anlage 2 in Betracht, da hierbei das urspriingliche Ziel
eine deutliche Verbesserung fir die FuRganger zu erzielen, realisierbar ist. Verkehrstech-

nisch wirden grundsétzlich alle drei Varianten funktionieren.



